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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Dé&¢iné rozhodl v hlavnim liceni konaném dne 19. dubna 2017
samosoudcem JUDr. Jifim Ufidilem, takto:

ObZalovany

Ladislav [l

ver [ 1965 ve Vichich, ok Novs icin,

je vinen, Ze

spole¢né s Karlem nar. - 1958, Josefem ‘,

nar. 1974, Miroslavem
nar. 1983, jejichz trestni véc byla projednana samostatné,
vnoci z3. 3. 2011 na 4. 3. 2011, v Dolni Poustevné, okr. Dé&Cin, vypacenim hlavnich
vchodovych dveii vnikli, v imyslu odcizit médéné plechy v hodnoté nejméné 5.560,- K¢, do
objektu byvalého ucilisté s internatem &.p. 211, pfi¢emz byli na misté zadrzeni policejni
hlidkou, poskozenim objektu zpisobili méstu Dolni Poustevna Skodu ve vysi nejméné 3.540,-
K¢,

nar. 1971, Zdenikkem
1984, Davidem ||

tedy

dopustil se jednani, které bezprostiedné¢ sméfovalo k pfisvojeni si cizi véci tim, Ze se ji
zmocni, zpusobi tak $kodu nikoli nepatrnou a ¢in spacha vloupanim, pficemz k dokonani
ptecinu nedoslo,

tim spachal

pokus piecinu kradeze podle § 21 odst. 1 trestniho zdkoniku k § 205 odst. 1 pism. a), b)
trestniho zékoniku,
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a odsuzuje se

Podle § 205 odst. 1 tr. zakoniku, za pouZiti 8 81 odst. 1, § 82 odst. 1 tr. zékoniku
K trestu odnéti svobody v trvani 6 (Sest) mésici, jehoz vykon se podminéné odklada na
zkuSebni dobu v trvani 24 (dvacetétyfi) mésici.

Podle § 70 odst. 2 pism. a) tr. zakoniku se obZalovanému dale uklada trest
propadnuti véci, a to pakovych klesti a zelezného pacidla.

Podle § 228 odst. 1 tr. f4du se obzalovanému ukldda povinnost zaplatit spole¢né a

nerozdilné s jiz odsouzenymi Karlem , nar. 1958, Zdenkem , nar.

1974, Miroslavem , nar. 1984 poskozenému Méstu Dolni Poustevna,
Vilémovska ¢p. 77, Dolni Poustevna, IC: 00261289, &astku 3.540,- K¢&.

Podle § 229 odst. 2 tr. fadu se poskozené Mésto Dolni Poustevna odkazuje se zbytkem
naroku na nahradu Skody na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

JelikoZz se obzalovany i statni zastupce vzdali odvolani a nepoZadovali pisemné
oduvodnéni tohoto rozsudku, obZalovany dale prohlasil, Ze si nepieje, aby v jeho prospéch
podaly odvolani jiné opravnéné osoby, byl ve smyslu § 129 odst. 2 tr. ¥. vyhotoven
zjednoduseny pisemny rozsudek neobsahujici odiivodnéni vyroku o viné a trestu.

Odiavodnéni:

Mésto Dolni Poustevna se K trestnimu fizeni fadné a v¢as pfipojilo s poZadavkem na
nahradu Skody, avSak podle nazoru soudu byl jeho narok provedenym dokazovanim (odborné
vyjadieni) prokazan v ¢astce nizsi nez pozadované. Proto byl obzalovany zavazan, spole¢né
s ostatnimi jiz odsouzenymi spolupachateli, povinnosti k nahradé skody v prokdzané vysi a
poskozeny se zbytkem naroku odkdzan na fizeni ve vécech obCanskopravnich.

Pouceni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do osmi dni ode dne
doruceni pisemného vyhotoveni ke Krajskému soudu v Usti nad Labem
prostiednictvim podepsaného soudu. Rozsudek muze odvolanim
napadnout statni zastupce pro nespravnost kteréhokoliv vyroku,
obzalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotyka,
poskozeny, ktery uplatnil narok na nahradu Skody, pro nespravnost
vyroku o ndhradé Skody, osoba opravnéna napadnout rozsudek pro
nespravnost nékteré¢ho vyroku mize jej napadat také proto, Ze takovy
vyrok ucinén nebyl, jakoz 1 pro poruSeni ustanoveni o fizeni
ptedchazejicim rozsudku, jestlize toto poruSeni mohlo zpuUsobit, ze
vyrok je nespravny nebo, ze chybi. Pfipadné odvolani musi byt
odivodnéno tak, aby bylo patrno, ve kterych vyrocich je rozsudek
napadan a jaké vady jsou vytykany rozsudku nebo fizeni, které
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rozsudku piedchazelo. Statni zastupce je povinen v odvolani uvést, zda
je podava, byt i z ¢asti, ve prospéch nebo neprospéch obvinéného.

V Dé&¢iné dne 19. dubna 2017

JUDr. Jifi Uridil
samosoudce

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 19.04.2017. Pripojeni dolozky provedla Michaela

Panouskova dne 18.05.2017.
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